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ESTADO DE GOIAS -
SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRAGAO
SISTEMA DE LOGISTICA DE GOIAS

PARECER TECNICO DE ANALISE DA PROPOSTA

Verificagdo de Proposta Comercial

Processo: 202300036004500

Objeto: Contratagdo de empresa de engenharia civil especializada, sob o regime de empreitada por prego unitario, para subsidiar a reforma, adequagdo e ampliagdo do Centro Polivalente de Atividade Comunitarias Professor Neli Antonio
dos Santos - CEPAC.

Local: Abadia de Goids/GO.

Licitante: MME Servigos e Montagem Industrial Ltda.
Edital: CO-027/2026.

Critério de Julgamento: Menor prego.

Modelo de Disputa: Aberto e Fechado.

Regime de Execugdo: Empreitada por Prego Unitério (EPU).

1. VALORES:
Valor do Orgamento de Referéncia: RS 5.262.751,52
Valor da Proposta: R$ 4.262.838,73
Desconto (desagio %): 18,99%
2. ELEMENTOS MiNIMOS DE VERIFICAGAO
Conformidade
ITEM

Referéncia Sim Néo N/A

Elementos exigidos pelo EDITAL N2 117/2025 - GOINFRA




Conformidade

ITEM
Referéncia Sim Néo N/A
1. A proposta contém carta de apresentagdo? Item 7.6.1 X
2. A proposta contém prazo de validade de 90 (noventa) dias, contados a partir da data da abertura do certame? Item 7.6.2 X
3. O orcamento apresenta identificagdo da quantidade, preco de mao de obra, material, custo unitdrio, BDI aplicado ao custo e preco total de cada servigo? Item 7.6.3 X
4. Foi apresentado demonstrativo do BDI geral e BDI reduzido? Item 7.6.4 X
5. A proposta contém cronograma fisico financeiro da obra? Item 7.6.5 X
6. A proposta contém as composigdes de custos unitarios para servigos ndo constantes nas tabelas de referéncia? Item 7.6.3 X
7. Existe declaragdo expressa que “O prego proposto sera de exclusiva responsabilidade da licitante, ndo |he assistindo o direito de pleitear qualquer alteracdo dele, sob a
alegagdo de erro, omissdo ou qualquer outro pretexto. Nos valores propostos estardo inclusos todos os custos operacionais, encargos previdencidrios, trabalhistas, tributarios, Item 5.6 X
comerciais e quaisquer outros que incidam direta ou indiretamente na execu¢do do objeto”?
Elementos exigidos pelo PROJETO BASICO
8. Foi apresentado demonstrativo de encargos sociais? Item 11.3.3 X
9. Existem servigos distintos para cédigos iguais? Item 11.3.3 X
10. Ha indicagdo dos servigcos em que foi aplicado BDI reduzido? Item 11.3.3 X
11. Os mesmos insumos apresentam pregos iguais para todas as composi¢des? Item 11.3.4 X
12. O orgamento apresenta a férmula TRUNCAR nos precos unitérios e somatdrias, conforme solicitado no PROJETO BASICO? Item 11.3.3 X
13. A somatodria dos itens listados na planilha esta correta? - X




Conformidade

ITEM
Referéncia Sim Néo N/A

Anilise de Exequibilidade EDITAL N2 117/2025 - GOINFRA
14. A proposta apresenta valores inferiores a 75% do valor orgado pela Administragdo? Item 7.8 X
15. Os pregos dos servigos apresentados sdo iguais ou inferiores ao orgamento de referéncia? - X

Andlise de Exequibilidade Portaria n2 27/2025 - GOINFRA
16. A proposta apresenta divergéncia de quantitativos em relagdo ao orgamento de referéncia? Art. 32 - Inciso XIll X
17. O custo unitario da mao de obra apresenta valores inferiores a 75% do valor orgado pela Administragdo? Art. 32 - Inciso XI X
18. As aliquotas de Tributos no BDI (PIS, COFINS e ISSQN) sdo inferiores as previstas na legislagdo tributaria vigente? Art. 32 - Inciso XIV X
3. ANALISE TECNICA

Ressalta-se que esta andlise se refere ao Edital n2 027/2026, que estabelece critérios para avaliagdo de exequibilidade de propostas no ambito da Agéncia Goiana de Infraestrutura e Transportes — GOINFRA.

Foi realizada a 32 verificagdo da planilha orgamentaria apresentada pela licitante (MME Servigos e Montagem Industrial Ltda), comparando-a com a planilha de referéncia da GOINFRA, com o edital e com o checklist preliminar fornecido,

abrangendo conformidade técnica (quantidades, composigBes, pregos unitarios e cronograma), exequibilidade econdmica (descontos, BDI e viabilidade global) e atendimento aos requisitos do edital (itens 7.6 a 7.10).

No decorrer da verificagdo, identificou-se o ndo atendimento aos itens 11 da tabela de conferéncia, conforme descrito a seguir:

inconsisténcia identificada.

Item 11: Verificou-se a ocorréncia de divergéncia nos valores unitarios de diversos insumos e materiais utilizados em diferentes composicées de custos da planilha orcamentaria. Ressalta-se que, para fins de consisténcia e
rastreabilidade de todos os custos, insumos, servigos e materiais idénticos, estes devem apresentar valores unitarios uniformes em todas as composicdes em que forem empregados. A seguir apresenta-se um exemplo ilustrativo da




Codigo Auxiliar (C) Materiais ¥ Unidad -: Valor unita - Consur - | Valor ta 'J
215 CIMENTO PORTLAND CPil-32 Ka 0,51.  563,5900000 287.43
245 CIMENTO PORTLAND CPii-32 Kg 18,850 273,4400000 17226

1215 CIMENTO PORTLAND CPI-32 % Kg 0,51 364,9433000 186,12
215 CIMENTO PORTLAND CPil-32 Kg 0,511 2.025,2230000 103386

7215 CIMENTO PORTLAND CPil-32 Kg 0,51 3.0041760 153

7215 CIMENTO PORTLAND CPil-32 Kg 0,51 4522000000 230,62

5215 CIMENTO PORTLAND CRIl32 7777 Kg 0,51 36.5554000 18,66

5215 CIMENTO PORTLAND CRIl32 7™ Kg 0,54 10,3400000 5.29
245 CIMENTO PORTLAND CPil-33 Kg 0,597 "182,0000000 82,82
215 CIMENTO PORTLAND CPii-32 Kg 0,597 195,8600000 99,88
215 CIMENTO PORTLAND CPil-33 Kg 0,54 3,7956000 1,94
215 CIMENTO PORTLAND CPil-33 Kg 0,51 10,3400000 5.29
215 CIMENTO PORTLAND CPII-32 Kg 0,51 26.3658163 13,48
215 CIMENTO PORTLAND CPil-33 Kg 0,51 1,6891800 0,86
215 CIMENTO PORTLAND CPil-33 Kg 0,51 3,7956000 1,04
215 CIMENTO PORTLAND CPil-33 Kg 0,51 10,3400000 529
215 CIMENTO PORTLAND CPil-32 Kg 0,511 2734400000 139,45
215 CIMENTO PORTLAND CPIi-32 Kg 0,51: " 343,5200000 175,19
215 CIMENTO PORTLAND CPIii-32 Kg 051 "322,9777000 164,71
215 CIMENTO PORTLAND CPIi-32 Kg 0517 264,9433000 186,12
215 CIMENTO PORTLAND CPII-32 Kg 0517 420,1527000 214,27
215 CIMENTO PORTLAND CPII-32 Kg 0,51 26,3658163 13,48
215 CIMENTO PORTLAND CPII-32 Kg 0,51 10,3400000; 5.27
215 CIMENTO PORTLAND CPii-32 Ka 0.5 1.689180-051 0,86

Considerando tratar-se do mesmo insumo, espera-se a adogdo de valor unitario uniforme em todas as composices em que o material é empregado, a fim de garantir consisténcia técnica da planilha, transparéncia na formagdo de pregos e
adequada rastreabilidade dos custos.

Diante do exposto, orienta-se que sejam revisados e corrigidos TODOS OS CASOS DE DIVERGENCIA DE VALORES UNITARIOS REFERENTES A INSUMOS IDENTICOS, de modo a assegurar a uniformizagdo dos custos nas diferentes
composi¢des de pregos da planilha orgamentaria.

Tal providéncia é necessaria para garantir a consisténcia técnica da formagdo de precos, bem como a transparéncia e rastreabilidade dos custos apresentados.

4. CONCLUSAO

Ap0s analise técnica e de exequibilidade da proposta apresentada pela licitante MME Servigos e Montagem Industrial Ltda., conclui-se que a proposta ndo atende plenamente aos pardmetros minimos exigidos pelo Edital n2 CO-147/2025 da
GOINFRA.

Conclusdo Técnica: Recomenda-se a notificagdo da licitante MME SERVICOS E MONTAGEM INDUSTRIAL LTDA. para saneamento dos itens apontado, nos termos do edital, sob pena de desclassificagdo.

EQUIPE DE PLANEJAMENTO RESPONSAVEL PELA ELABORAGAO:



Responsavel

Roniel Ribeiro Costa

Engenheiro civil — Apoio Técnico

GOIANIA, aos 13 dias do més de margo de 2026.

eletrbnica

-
i
gg!& i'ﬁ] Documento assinado eletronicamente por CARLOS ROBERTO SILVA SANTANA, Gerente, em 13/03/2026, as 11:13, conforme art. 2°, § 2°, 111, "b", da Lei 17.039/2010 e art. 3°B, I, do Decreto n° 8.808/2016.

SISTEMA DE LOGISTICA DE GOIAS
AVENIDA ANHANGUERA N° 609, , - Bairro SETOR LESTE UNIVERSITARIO - GOIANIA - GO - CEP 74610-250 - (62)3201-8795.

Referéncia: Processo n? 202500005035098

SEI 87655741



http://sei.go.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=1&cv=87655741&crc=3C81E95F

